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ILMO SR PRESIDENTE DA COLENDA COMISSAO DE SELECAO E JULGAMENTO
DA ASSOCIACAO EXECUTIVA DE APOIO A GESTAO DE BACIAS
HIDROGRAFICAS PEIXE VIVO - AGB PEIXE VIVO.

ATO CONVOCATORIO n° 023/2012

4 PONTOS TURISMO LTDA - ME, sediada em Belo Horizonte
- MG, na Avenida Raja Gabaglia, n® 3.601 — sala 306, Bairro Santa Lucia, CEP 30.350-577,
inscrita no CNPJ sob o n° 07.439.625/0001-01, vem perante essa C. Comissdo, por seus
procuradores legalmente constituidos pela procuragdo anexa, apresentar RECURSO

ADMINISTRATIVO contra o ato de julgamento dos documentos e declara¢io de vencedor

proferidos no processo licitatorio acima explicitado em 22/11/2012, cuja publicagdo se deu na
mesma data, o qual devera ser recebido e, apos analisado, seja reconsiderada a decisdo, no prazo
de 3 dias uteis, ou, nesse mesmo prazo, faga-o subir a Autoridade Superior, devidamente

informado, pelos fatos e fundamentos a seguir expendidos:

Fundamentando o presente RECURSO nas razoes de fato e de
direito aduzidas a seguir, solicita-se, desde logo a Recorrente 4 PONTOS TURISMO LTDA -
MG seja declarada HABILITADA por ter a mesma apresentado todas as informagdes e
documentos essenciais para sua habilitagdo, conforme enumeragéo do Art. 27 da Lei 8.666/93, ¢
Art. 14 da Resolugdo ANA 552/2011, sendo que demais exigéncias do item “6.2.1.” do Ato
Convocatério n° 001/2012 sdo ilegais, tratando-se de formalismo exagerado. Diante do acima

exposto, renova-se os votos de profunda estima e distinta consideragdo, firmando-nos.

P. deferimento

/ Belo Horizonte, 26 de novembro de 2012
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| - Da Tempestividade

i 1 Conforme se depreende do processo administrativo que lastreia o
certame em questdo, foi publicada no dia 22/11/2012 (quinta-feira) Ata de Reunido contendo o
resultado da andlise das Propostas de Habilitagdo do Processo Licitatério 023/2012, com a

declaragdo de vencedor na mesma assentada.

1.2 Desta forma, nos termos do Art. 7°, §1°, XVI da Resolucdo ANA
552/2011, cabera recurso no prazo de trés dias uteis contra decisdo que declarar vencedor

determinado concorrente em processos em processo de contratagdo de servigo nos termos do

Art. 9° da Lei 10.881/2004.

1.3. Assim, o prazo recursal de 3 (trés) dias uteis para a interposig¢do do
presente recurso fixados no do Art. 7°, §1°, XVI da Resolu¢do ANA 552/2011, bem como no
10.1 do Ato Convocatorio teve seu termo inicial em 23/11/2012 (sexta-feira), sendo o ultimo dia
para o seu manejo o dia 27/11/2012 (ter¢a-feira). Portanto, protocolizado nesta data, mostra-se

tempestivo o presente Recurso, devendo o mesmo ser processado e julgado na forma da Lei.

Il - Da Regularidade da Documentag¢ao da Recorrente e da llegalidade da
Exigéncia Contida no Item “6.2.1” do Ato Convocatorio

2.1, Nos primeiros dias de novembro do corrente ano a AGB PEIXE
VIVO publicou em seu portal na internet o Ato Convocatorio n° 023/2012, pela modalidade

“Menor Taxa de Administragdo”, a contratagdo de

‘... empresa para fornecimento de passagens aéreas, nacionais e
internacionais; passagens terrestres estaduais, interestaduais nacionais
e internacionais; reserva de lugares, marcagdo, revalidagdo e
cancelamento; traslados nacionais e internacionais e servigos
correlatos, inclusive servigos de despachante relativo a drea de atuagéo,
bem como reserva e emissdo de vouchers para cobertura de
hospedagens em hotéis nacionais e internacionais, destinados aos
funcionarios e prestadores de servico da AGB PEIXE VIVO e membros
e prestadores de servigo do CBH SAO FRANCISCO”.

2.2, No dia 14/11/2012 como estabelecido no Ato Convocatério n°
023/2012 a Recorrente apresentou os dois envelopes exigidos nos termos dos itens 5, 6 € 7 para
participagdo no processo licitatério em referéncia ¢ Considerando a ordem invertida da
concorréncia estabelecida na Resolugdo ANA 552/100 e no proprio Ato Convocatorio 023/2012,
procedeu-se a prévia abertura dos envelopes contes as “Propostas de Precos” ficando a analise

da documentagdo de Habilitagdo para uma segunda etapa.
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2.3.

Né&o obstante a ora Recorrente ter apresentado proposta com a

“Menor Taxa de Administracio” — proposta mais vantaj r ntratante — houve

por bem essa D. Comisséo de Licitagdo INABILITAR a Recorrente, ao argumento de que, em

sua “Proposta de Pre¢o™, ndo teria indicado a conta bancaria da qual seria titular:

24.

Foi constatado que a empresa 4 PONTOS TURISMO LTDA deixou de
apresentar sua Proposta de Pregos de acordo com o previsto no item
“6.2 (...)", pois em sua proposta néo indicou o Banco, agéncia e nimero
de conta bancaria. Assim, a Comissédo desclassificou a proposta da
empresa 4 PONTOS TURISMO LTDA.

Ocorre que, data venia, a decisdo que desclassificou a Recorrente,

ndo se justifica porque a documentagdo apresentada atende integralmente TODOS os requisitos

enumerados no Art. 14 da Resolugdo ANA 552/2011 e principalmente os requisitos do Art. 27

da Lei 8.666/93, vejamos:

2.9.

Resolu¢cdo ANA 552/2011 - Art. 14: A documentagdo relativa a
qualificagdo econémico-financeira, quando exigida no Ato Convocatorio,
limitar-se-a& aos seguintes documentos:

| — balango patrimonial e demonstragdes contabeis do ultimo exercicio
social, ja exigiveis e apresentados na forma da lei, que comprovem a
boa situagdo financeira da empresa, vedada a sua substituigdo por
balancetes ou balangos provisérios, podendo ser atualizados por indices
oficiais quando encerrado héd mais de 3 (irés) meses da data de
apresentagdo da proposta;

Il — certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida pelo
distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execugdo patrimonial,
expedida no domicilio da pessoa fisica;

Il — garantias, nas seguintes modalidades:

Lei 8.666/93 - Art. 27. Para a habilitagdo nas licitagbes exigir-se-a dos
interessados, exclusivamente, documentagéo relativa a:

| - habilitag&o juridica,

Il - qualificagéo técnica,

Il - qualificagdo econémico-financeira;

IV — regularidade fiscal e trabalhista;

V — cumprimento do disposto no inciso XXXIIl do art. 70 da Constituigdo
Federal.

E importante que se diga que as normas legais supra citadas sdo

taxativas, afastando a possibilidade dos editais e atos convocatérios exigirem documentos e

informagdes diversos, tornando-se a exigéncia de indicag@o de conta bancaria constante do item

“6.2.1” do Ato Convocatorio n® 023/2012 ilegail e desarrazoada.

2.6.

Cumpre consignar também que a exigéncia de indicagdo de conta

bancaria constante do item “6.2.1” do Ato Convocatério n® 023/2012 nio tem conteudo de

repercussdo para a configuragdo da habilita¢do juridica, da qualificagdo técnica, da qualificagdo

econdmico-financeira e regularidade fiscal e trabalhista, tratando-se de mero formalismo

exagerado, o que ndo ¢ permitido pelo ordenamento juridico.
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2.7, Em outras palavras, ndo poderia a AGB PEIXE VIVO exigir
documentagdo e/ou informag@o ndo exigida pela Resolugdo ANA 552/2011 e principalmente
pela Lei 8.666/93, assim como ndo poderia desclassificar a Recorrente pela simples auséncia de
indica¢do de informagdo que ndo ¢ exigivel pela legislagdo de regéncia, ainda mais quando esta
informagdo por si sO ndo autoriza qualquer juizo de valoragdo sobre capacidade

técnica/juridica/fiscal da Recorrente.

2.8. Pelo exposto, mostra-se claramente imotivada e ilegal o decisédo
que desclassificou a Recorrente pela auséncia de indica¢do de conta bancaria na “Proposta de
Preco”, por se tratar de exigéncia ndo prevista em lei e desnecessaria para comprovagdo da
habilitagdo técnica/juridica/fiscal da Licitante, o que se requer desde ja seja reconhecido por esta

D. Comissao.

Il - Do Formalismo Exagerado

3.1. Apesar de a Recorrente ter cumprido com todos os requisitos
legais exigidos para apresentagdo de proposta comercial, o que por si s6 ja bastaria para
justificar o provimento do presente recurso, ainda sim, a v. decisdo que desclassificou a
Recorrente deve ser reformada in fotum, porque se apresenta em FORMALISMO
EXAGERADO e incompativel com a diretriz constitucional da busca da proposta mais

vantajosa a Administragdo Publica — Art. 37 da CF.

"Art. 37 CF/88 - A Administraggo publica direta e indireta de qualquer
dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:".

3.2, Haé que se considerar ainda que, no caso especifico da Recorrente,
a exigéncia de indicagdo de titularidade de conta bancéria se mostra uma exigéncia inutil ou
desnecessaria, pois a 4 PONTOS TURISMO LTDA ja ¢ prestadora de servigos da AGB P:EIXE
VIVO, existem atualmente contratos vigentes e os dados cadastrais/bancarios cia Recorren%fe sdo

de pleno conhecimento da Contratante.

3.3 Cumpre frisar que, apesar da AGB PEIXE VIVO ser uma

Associagdo Civil de Direito Privado, na veste de delegatéria de funcdes publicas

regulamentadas pela Lei 10.881/04 e, principalmente, por utilizar recursos publicos na

subcontratagdo de servigos, a mesma esta indissociavelmente atrelada as mesmas regras,

nrincinio aue reculamentam e norteiam a Administracio Publica.
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3.4. Ademais, a sistematica juridica patria vislumbra o Estado moderno

como o executor das atividades que lhe sdo inerentes, ainda que de forma delegada, pugnando

pela sua eficiéncia, para que sejam alcangados os seus objetivos fins que ndo podem se afastar

do interesse publico e do bem comum.

3.5, Ora, se 0 objetivo maior do certame licitatério é a obtencio da

proposta mais vantajosa para a Contratante, ¢ inegavel que a decisdo administrativa que

desclassificou a Recorrente fere o Principio Constitucional da Eficiéncia, pois impede alcangar
um melhor resultado para a atividade administrativa, em prol de formalismos e burocracias,

desnecessarias e ilegais, conforme demonstrado no item II acima.

3.6. Cumpre lembrar que, conforme Ata de Reunido de 14/11/2012, foi
exatamente a proposta da 4 PONTOS TURISMO LTDA aquela mais vantajosa

economicamente, mas, ainda assim, por puro formalismo exacerbado, a AGB PEIXE VIVO

preferiu desclassificar a Recorrente e declarar vencedora uma terceira empresa que ofertou

proposta mais dispendiosa a Contratante.

Neste sentido, sdo as ligdes de MARCAL JUSTEM FILHO:

“O principio da proporcionalidade restringe o exercicio das
salvaguarda dos interesses publicos e privados em jogo. Incumbe ao
estado adotar a medida wmenos danosa possivel, através da
compatibiliza¢do entre os interesses sacrificados e aqueles que se
pretende proteger. Os principios da proporcionalidade e razoabilidade
acarretam a impossibilidade de impor consequéncias de severidade

incompativel com a irrelevancia de defeitos.”

“Nesse panorama, deve-se interpretar a Lei e o Edital como veiculando
exigéncias instrumentais. A __apresentacdo de _documentos, 0
preenchimento de formuldrios, a elaborag¢do das propostas ndo se
constituem em condutas ritualisticas. Nao se trata de verificar a
habilidade dos envolvidos em conduzir-se do modo mais conforme a lei.
Todas as exigéncias sdo o meio de verificar se o licitante cumpre os
requisitos de idoneidade e se sua proposta é satisfatoria e vantajosa”.

(in Comentdrios a Lei de Licitagoes e Contratos Administrativos,
Dialética, 7°ed., pag. 78) (grifamos)

Da mesma forma, o saudoso HELY LOPES MEIRELLES,
também recha¢a atos administrativos com EXCESSO DE FORMALISMO ou
DESARRAZOADOS:
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"O principio do procedimento formal ndo significa que a Administracdo
deva ser 'formalista' a ponto de fazer exigéncias inuteis ou
desnecessdrias a licitacdo, como também ndo quer dizer que se deva
anular o procedimento ou o julgamento, ou inabilitar licitantes, ou
desclassificar propostas diante de simples omissoes ou irregularidades
na documentagdo ou na proposta, desde que tais omissdes ou
irregularidades sejam irrelevantes e ndo causem prejuizos a
Administragdo ou aos concorrentes".

(Licitagdo e Contrato Administrativo, 7* edicdo, Revista dos Tribunais,
1987, p. 10.)

Corroborando o entendimento acima, a jurisprudéncia também

condena o formalismo exagerado do Poder Publico nos procedimentos licitatorios:

k. iy

“ADMINISTRATIVO. LICITACAO. HABILITACAO. MANDADO DE
SEGURANCA. EDITAL.

NAO HA DE SE PRESTIGIAR POSICAO DECISORIA ASSUMIDA
PELA COMISSAO DE LICITACAO QUE INABILITA CONCORRENTE
COM BASE EM CIRCUNSTANCIA IMPERTINENTE OU
IRRELEVANTE PARA O ESPECIFICO OBJETO DO CONTRATO,
FAZENDO EXIGENCIA SEM CONTEUDO DE REPERCUSSAO PARA
A CONFIGURACAO DA HABILITACAO JURIDICA, DA
QUALIFICACAO TECNICA, DA QUALIFICAGAO ECONOMICO-
FINANCEIRA E  REGULARIDADE  FISCAL. SEGURANCA
CONCEDIDA.” (STJ, Mandado de Seguranga n.° 5.606/DF” (REG. N.°
98/0002224-4), rel. Min. JOSE DELGADO, DJ. 10.08.98).”

“PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA.  LICITACAO. CARTA CONVITE. EXIGENCIA
EDITALICIA COM FORMALISMO EXCESSIVO.
DESCLASSIFICACAO. AUSENCIA DE PLAUSIBILIDADE.

1. Recurso especial oposto contra acorddo que concedeu seguranca
postulada pela empresa recorrida por ter a recorrente desclassificado-a
em procedimento de licitagdo carta convite, ao entendimento de que a
CEF teria feito, em seu edital licitatorio, exigéncia com um formalismo
excessivo, consubstanciado que a licitante apresentasse, junto com sua
proposta, _catdlogos técnicos _ou__prospectos _do _sistema de ar-
condicionado, que foi objeto do certame.

2. A fim de resguardar o interesse publico, é assegurado a
Administragdo instituir, em procedimentos licitatdrios, exigéncias
referentes a capacidade técnica e economica dos licitantes. No entanto,
é ilegal a desclassificagdo, na modalidade carta convite, da proposta
mais vantajosa ao argumento de que nesta ndo foram anexados os
manuais dos produtos cotados, cuja especificagdo foi realizada pela
recorrida. 3. Recurso ndo provido.” G.N. (STJ, Recurso Especial n.°
657.906/CE (N.° 2004/0064394-4), rel. Min. JOSE DELGADO, DJ.
02/05/2005).”

Assim sendo, a inabilitagdo da Recorrente é injustificavel, e

merece ser reformada ante ao RIGOROSISMO INJUSTIFICADO empregado pela AGB PEIXE

VIVO. o que € veementemente abolido pela jurisprudéncia patria:
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“Tendo sido satisfeita plenamente a exigéncia contida no edital de
licitagdo, injustificavel a inabilitagdo de licitante que atende todas as
exigéncias e formalidade previstas para a participagdo no certame. Em
casos que tais, a exclusdo do licitante dd-se por excesso de rigorismo na
condugdo do processo licitatdrio, enquanto que a orienta¢do correta nas
licitacoes é a dispensa de rigorosissimos inuteis e de formalidades e
documentos desnecessarios a qualificacdo dos interessados.”
(ROF0625/93 - Acorddo. N° 96.396 - Julgado em 09/0597 - Publ no
DJ/DF 14/08/97 - pag. 18.049) (grifos nossos)

3.8. Por fim, ainda que eventualmente se considere como legal a
exigéncia de indicagdo de conta bancaria constante do item “6.2.1” do Ato Convocatério n°
023/2012, e em consequéncia a suposta inobservancia destas informagdes pela Recorrente
caracterize mero vicio formal, requer seja reconhecido que ndo ha qualquer prejuizo ao interesse
publico ou aos demais licitantes, aplicando-se os principios da razoabilidade e

proporcionalidade, ainda mais quando se considera que a Recorrente ja é prestadora contratada e

prestadora de servicos da AGB PEIXE VIVO.

IV — Da inobservancia do Principio da Isonomia e Discriminagao da Recorrente
Do Art. 43, § 3° da Lei 8.666/93

4.1. Como dito supra, a data marcada pela AGB PEIXE VIVO para
realizagdo da contratagdo objeto do Ato Convocatorio foi dia 14/11/2012. Entretanto, a

concorréncia somente pode ser concluida com a realizacio de duas sessdes extraordinarias,

no dia 22/11/2012, quando enfim foi declarada a vencedora do Certame.

4.2. Na Reunido do dia 14/11/2012, restou decidido que, em virtude de
empate na proposta de pregos entre duas licitantes, o certame seria adiado para o dia 16/11/2012
quando seriam abertos os envelopes relativos as habilitagdes técnicas, oportunidade em que os

Licitantes poderiam ainda oferecer descontos sobre suas respectivas propostas.

4.3. Na reunido do dia 16/11/2012 constatou-se que NENHUMA das
licitantes estava habilitada para os servigos que seriam contratados pela AGB PEIXE VIVO,

sendo que nenhuma das licitantes apresentara a documentagdo correta e/ou completa exigida

no Ato Convocatério 023/2012.

Sendo assim, a Comissdo de Sele¢do entendeu por bem adiar mais
uma vez a conclusdo do certame e oportunizou as Licitantes que reapresentassem no dia
22/11/2012 os documentos faltantes necessarios para anteder as exigéncias do Ato Convocatdrio

023/2012.
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4.4. Entretanto, a Recorrente ndo foi permitido apresentacdo de nova
documentagdo (proposta de pregos com a indicagdo de conta bancdria) com justificativa de que
ela teria sido desclassificada da primeira fase da licitagdo (aberturédas propostas de preco) e a
permissdo para complementagdo da documentag@o caberia apenas Licitantes habilitadas para a

Segunda Fase.

Tal conduta mostra uma um evidente desrespeito a Principio da
[sonomia, bem como impediu que licitantes participassem da concorréncia em Igualdade de

Condigdes, principios comezinhos de Licitagdes e Administragdo Publica.

4.5. Prova maior do tratamento desigual imposto a Recorrente ficou
demonstrado, ainda, na medida em que o mesmo rigorismo e formalismo observado pela AGB
PEIXE VIVO quando da desclassificagdo da Recorrente ndo foi observado em desfavor e contra

as outras Licitantes.

Isto porque, o item “6.2” do Ato Convocatério 023/2012 exigia

que todas as folhas ¢ documentacdo apresentadas pelos Licitantes fossem rubricades e que as

folhas onde deveriam constar assinaturas TAMBEM deveriam ser assinadas E rubricadas.

Ocorre que nenhuma das Licitantes, com exce¢do da ora
Recorrente observou tal exigéncia e, apesar do vicio ter sido apontado a tempo e modo durante a
sessdo ocorrida em 14/11/2012, a d. Comissdo de Sele¢do preferiu fazer “vistas grossas” ao

referido descumprimento de exigéncia do Edital, mantendo o resultado proclamado na Reunido.

4.6. Data venia, para que a AGB PEIXE VIVO fosse realmente isenta
e imparcial, e tendo em vista que a Recorrente/Licitante apresentou todos os documentos
exigidos para fase de habilitagdo, caso realmente se justificassem as diividas quanto a indicagdo
de conta bancaria pela 4 PONTOS TURISMO LTDA, a partir do momento que foi garantido as
demais licitantes que complementasse e reinstruissem seus documentos, o mesmo direito
deveria obrigatoriamente ser garantido a Recorrente. Conforme disposto no Art. 7°, § 3° da

Resolugdo ANA 552/2011 E Art. 43, § 3° da Lei 8.666/93:

Resolugao ANA 552/2011 - Art. 7°

(5 5)

§3° Se todos os interessados forem inabilitados, a entidade delegada
podera fixar prazo de trés dias Uteis para apresentagdo de nova
documentagdo de habilitagdo, escoimada das causas de inabilitagao,
permanecendo em seu poder os demais envelopes, devidamente
fechados e rubricados por todos os representantes presentes das
proponentes.
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4.7.

Lei 8.666/93 - Art. 43. A licitagdo seré processada e julgada com
observancia dos seguintes procedimentos:

§ 30 E facultada a Comisséo ou autoridade superior, em qualquer fase
da licitagdo, a promogdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a
complementar a instrugdo do processo, vedada a inclus&o posterior de
documento ou informagdo que deveria constar originariamente da
proposta.

E importante frisar que a “faculdade” de realizagdo de diligéncias

elucidativas em concorréncias concedida pelo Art. 43, § 3° da Lei 8.666/93 é relativa, ou seja,

quando identificado o interesse social e/ou coletivo, o administrador serda OBRIGADO. a

proceder a referida diligéncia, sob pena de ndo o fazendo. ser configurado desvio de finalidade.

4.8.

Vejamos os ensinamentos de HELY LOPES MEIRELLES:

“O PODER-DEVER de agir da autoridade publica é hoje reconhecido
pacificamente pela jurisprudéncia e pela doutrina. O PODER tem para o
agente publico o significado de DEVER para com a comunidade e para
com os individuos, no sentido de que quem o detém esta sempre na
obrigagao de exercita-lo.

O PODER do administrador publico, revestindo ao mesmo tempo o
carater de DEVER para comunidade, é insuscetivel de renuncia pelo
seu titular. Tal atitude importaria fazer liberalidades com o direito alheiro,
e o Poder Publico ndo é, nem pode ser, instrumento de cortesias

administrativas.” (“in” Direito Administrativo Brasileiro - 212 Edigédo - pag.
89 - Malheiros Editores 1997)

No mesmo diapas@o conclui:

“O bem comum, identificado com o interesse social ou interesse
coletivo, imp&e que toda atividade administrativa seja enderegada. Fixa,
assim, o rumo que o ato administrativo deve procurar. Se 0
administrador se desviar deste roteiro, praticando ato que, embora
discricionério busque outro objetivo, incidird em ilegalidade, por desvio
de poder ou de finalidade, que poderd ser reconhecido e declarado pela
prépria administragdo ou pelo Poder Judiciario.”

Saliente-se ainda, que o poder discricionario do Administrador nédo

¢ ilimitado devendo o Administrador Publico utilizar-se de todos os meios a seu alcance para

que o maior niimero de concorrentes participem do certame licitatorio, objetivando selecionar a

proposta mais vantajosa para a Administragdo (inteligéncia do Art. 3° da Lei 8.666/93).

4.9.

Por todo o exposto, demonstrou-se que ao longo do processo

licitatério instaurado pelo Ato Convocatorio 023/2012 nao foi garantido a Recorrente o direito

de participar do certame em igualdade de condi¢des com as demais Licitantes, bem como ficou

demonstrado que lhe foi tolhido o direito de complementar e corrigir documentagéo, apesar de

tal medida ter sido assegurada aos demais Licitantes, o que ¢ inadmissivel.
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V - Dos Pedidos

5.1 Face ao exposto e sempre utilizando-se do poder/dever desta
Comissao de licitagao de agir da forma prevista no §3° do Art. 7° da Resolugdo ANA 552/2011 e
do § 3° do Art. 43, da Lei 8.666/93, diligenciado no sentido de esclarecer eventuais davidas

quanto a documentagdo apresentada pelos licitantes, a Recorrente requer, respeitosamente que:

a) o presente recurso administrativo seja recebido em_seu efeito
suspensivo, tal como determina a lei aplicavel, ja que se trata de matéria versando sobre

habilitagdo/inabilitagdo de licitantes;

b) seja revista a decisdo proferida pela Doutra Comissdo Especial de

Selegdo, de maneira a habilitar a Recorrente — 4 PONTOS TURISMO LTDA - ME, por ter a

mesma cumprido com todas as exigéncias impostas pelo Edital ora em comento;

) alternativamente, caso esta D. Comissdo entenda pela legalidade
da exigéncia imposta no item “6.2.1” do Ato Convocatoério 023/2012, mais precisamente quanto
a indicag¢@o de conta bancaria de titularidade das Licitantes, que seja garantido a Recorrente o
direito de corrigir/complementar sua documentagdo, de modo a suprir as falhas apontadas,
permitindo que seu envelope contendo a documentagdo de habilitagdo técnica seja aberto e
avaliado em igualdade de condi¢gdes com os demais Licitantes, tudo em homenagem ao

Principio da [sonomia que rege as contratagdes Publicas.

d) Em todas os casos, requer a Recorrente seja o resultado final da
presente concorréncia anulado, para que seja proferida nova decisfo considerando a participag¢do

da 4 PONTOS TURISMO LTDA — ME em todas as suas fases.

P. deferimento

Belo Horizonte, 26 de novembro de 2012.

\

P.p. Guilherme \’{e\la de Paula
OAB/MG 69.306




PROCURACAO

OUTORGANTE: 4 PONTOS TURISMO LTDA-ME, pessoa juridica de direito privado,
inscrita sob o CNPJ/MF sob o n°07.439.625/0001-01, com sede em Belo Horizonte — MG, na
Avenida Raja Gabaglia, n° 3.601 — sala 304, Bairro Santa Lucia, CEP 30.350.577, neste ato
representada por seu administrador/representante legal, CARLO ROSSI, divorciado, engenheiro,
portador do CPF/MF sob o n°® 058.931.267-77, com domicilio em Belo Horizonte — MG, na
Avenida Raja Gabaglia, n® 3.601 — sala 304, Bairro Santa Lucia, CEP 30.350.577

OUTORGADOS: GUSTAVO HENRIQUE WYKROTA TOSTES, brasileiro, casado,
advogado inscrito na OAB/MG 64.601, GUILHERME VILELA DE PAULA, brasileiro,
solteiro, advogado inscrito na OAB/MG 69.306; ROBERTO VENESIA, italiano, solteiro,
advogado inscrito na OAB/MG 103.541, LIGIA DE SOUZA FRIAS, brasileira, solteira,
advogada inscrita na OAB/MG 84.507;, HELLOM LOPES ARAl'JJO, brasileiro, solteiro,
advogado inscrito na OAB/MG 105.320; LUIZ PHILLIP DE LANA FOUREAUX, brasileiro,
solteiro, advogado inscrito na OAB/MG 104.147; GIULIANA MARA DOS SANTOS
FREITAS, brasileira, solteira, advogada inscrita na OAB/MG 110.240; ELAINE CRISTINA
DA SILVA PASSOS, brasileira, casada, advogada inscrita na OAB/MG 115.252; PAULO
ANTONIO DA SILVA PASSOS, brasileiro, vitvo, advogado inscrito na OAB/MG 32.194;
LEANDRO RAFHAEL ALVES DO NACIMENTO, brasileiro, casado, advogado inscrito na
OAB/MG sob o n° 43.012; ISABELA MONTUORI BOUGLEUX DE ARAUJO, brasileira,
solteira, advogada inscrita na OAB/MG 118.303, OTAVIO VIEIRA TOSTES, brasileiro,
solteiro, advogado inscrito na OAB/MG 118.304, ALEXANDRE SILVEIRA DO
NASCIMENTO - OAB/MG 118.432; DIOGO RAFAEL LISBOA ALVES. OAB/MG
129.339; VINICIUS FERREIRA FARIAS MONTENEGRO - OAB/MG 131. 531; LUANA
OTONI DE PAULA, brasileira, solteira, advogada inscrita na OAB/MG n° 115.351;
FERNANDA SILVEIRA, brasileira, solteira, advogada inscrita na OAB/MG 127.076;
FERNANDA SOARES DE CASTRO VEADO, OAB/MG 107.172; MARIA BEATRIZ
TOSTES BARBI, brasileira, divorciada, advogada inscrita na OAB/MG 54.843; BARBARA
DE CASTRO SILVA brasileira, solteira, advogada inscrita na OAB/MG 135.250; _e os(as)
estagiarios(as): LUCAS TADEU SIMOES, brasileiro, solteiro, estagiario, OAB/MG 32.940- E,
MARIANA PEREIRA MOURAO, brasileira, solteira, estagiaria, OAB/MG 33.520-E,
MARCELLO VENESIA, italiano, solteiro, estagiario, OAB/MG 23.279-E, LUYLLA
RAPOSO DE ANDRDAE MILLEN, brasileira, solteira, estagiaria, identidade MG-16.509.069,
LEANDRO MIRANDA DE ALVARENGA, brasileiro, solteiro, estagiario, identidade MG-
16.148.357 todos integrantes da sociedade TOSTES & DE PAULA ADVOCACIA
EMPRESARIAL sediada em Belo Horizonte — MG, na rua Gentios, n° 75, 9° andar, Bairro
Luxemburgo, CEP: 30.380-490, registrada na OAB/MG sob o n° 540.

PODERES: os da clausula ad judicia para o foro em geral nas esferas administrativa e/ou
judicial em qualquer instincia ou tribunal, e especialmente para propor Recurso Administrativo
contra a decisdo da AGB PEIXE VIVO - ASSOCIACAO EXECUTIVA DE APOIO A
GESTAO DE BACIAS HIDROGRAFICAS PEIXE VIVO, inscrita no CNPJ sob o n°
09.226.288/0001-91, no processo licitatorio “Ato Convocatorio 023/2012)

Belo Horizonte, 23 de novembro de 2012

4 PONTOS TURISMO LTDA-ME
CNPJ n° 09.226.288/0001-91



4 PONTOS TURISMO LTDA - ME
CNPJ/MF 07.439.625/0001-01 = . _

INSTRUMENTO PARTICULAR DE SEXTA ALTERAGCAD CONTRATUAL

1. ANDRE GURJAO RODRIGUES, brasileiro, casado, nascido em 26/01/1973, empresario, residente e domiciliado
em Belo Horizonte - MG, na Rua Groenlandia, 375 apto. 502, bairro Sion, CEP 30.320-060, portador da carteira de
identidade n°098.033.78-0, expedida pelo SSP/RJ, e do CPF n°035.911.517-93;

2. NELSON TOTINI FILHO, brasileiro, casado, nascido em 03/11/1980, empresario, residente e domiciliado em
Belo Horizonte - MG, na Rua Conselheiro Lafaiete, 183 apto. 204, bairro Sagrada Familia, CEP 31.030-010,
portador da carteira de identidade n? MG-9.055.584, expedida pelo SSP/MG, e do CPF n?. 046.1 76.686-83;

3. CARLO ROSSI, divorciado, nascido em 23/01/1958, empresério, portador do CPF 058.931.267-77 e da Cédula
de identidade de estrangeiro V3824277, expedida pela CGPI/DIREX/DPF, residente e domiciliado na Rua Jurupari,
139, bairro Santa Lucia, CEP 30.350-590, em Belo Horizonte — Minas Gerais

Unicos sécios componentes da sociedade empreséria limitada, denominada “4 PONTOS TURISMO LTDA - ME”,
com sede a Avenida Raja Gabaglia, 3601, sala 304, Bairro Santa Lucia, em Belo Horizonte — Minas Gerais, CEP
30.350-577, inscrita no CNPJ sob n®07.439.625/0001-01, com seu ato constitutivo registrado e arquivado na Junta
Comercial do estado de Minas Gerais sob n°3120731213-9 em 20/06/2005.

Resolvem de comum acordo proceder a presente Alteragio Contratual, e a fazem na conformidade das seguintes
clausulas e condigdes que mitua e reciprocamente outorgam e ajustam, a saber:

CLAUSULA | - MUDANGA DE ENDERECO

A sociedade passa a ter sua sede na Avenida Raja Gabaglia, 3601, sala 306, Bairro Santa Licia, em Belo
Horizonte — Minas Gerais, CEP 30.350-577.

CLAUSULA Il - ALTERACAO DO OBJETIVO SOCIAL

O objetivo social da empresa passa a ser a prestagéo de servigos de agéncia de viagens e turismo de acordo com
a legislacdo vigente, mais a atividade de organizagdo de feiras, congressos, exposicoes, festas e eventos
esportivos, artisticos e culturais.

CLAUSULA 1l - ALTERAQAO DO CAPITAL SOCIAL
O Capital Social da empresa passa a ser de R$ 500.000,00 (Quinhentos mil reais), dividido em 500.000 (Quinhentas mil) cotas

de valor unitario de R$ 1,00 (um real), totalmente subscritas e integralizadas em moeda corrente do pais, e assim distribuidas
entre os sdcios.

QUANTIDADE | VALOR DAS

SOCIOS QUOTISTAS % |p AS QUOTAS | QUOTAS R$
ANDRE GURJAO RODRIGUES 59 295.000 295.000,00
CARLO ROSSI 40 200.000 200.000,00

NELSON TOTINI FILHO 1 5.000 5.000,00
TOTAL 100 500.000 500.000,00 d
CLAUSULA IV - CONSOLIDACAO CONTRATUAL
Face as modificagbes ora ajustadas, os socios em comum acordo, resolvem consolidar as clausulas descritas no
Contrato Social e Alteragbes Contratuais, e adequar & lei 10.406/2002, e o fazem na conformidade das seguintes
clausulas e condi¢des que mutua e reciprocamente outorgam e ajustam a saber, passam a ter a seguinte redacéo:

PRIMEIRA- A sociedade gira sob a denominagio social de “4 PONTOS TURISMO LTDA- ME”, e sua sede é
Avenida Raja Gabaglia, 3601, sala 306, Bairro Santa Lucia, em Belo Horizonte — Minas Gerais, CEP 30.350-577.

§ Unico: A sociedade possui uma filial conforme descrita:
MONTES CLAROS: Rua Gabriel Passos, 243 A, Centro, Montes Claros, Minas Gerais, CEP: 39.400-112.
SEGUNDA- O objetivo social da sociedade € a prestagéo de servigos de agéncia de viagens e turismo de acordo

com a legislagdo vigente, mais a atividade de organizago de feiras, congressos, exposicdes, festas e eventos
esportivos, artisticos e culturais.




TERCEIRA - O Capital Social é de R$ 500.000,00 (Quinhentos mil reais), divididos em 500.000 (quinhentos mil)
quotas de R$ 1,00 (Um real) cada uma, totalmente subscritas e integralizadas em moeda corrente nacional, e
assim distribuidas entre os sécios: TR S - e

QUANTIDADE | VALOR DAS

()
SOCIOS QUOTISTAS % | DAS QUOTAS | QUOTAS R
ANDRE GURJAO RODRIGUES 59 295000 | 295.000.00
CARLO ROSSI 40 200.000 | 200.000.00
NELSON TOTINI FILHO 1 5.000 5.000,00
TOTAL 100 | 500.000 | 500.000,00

QUARTA- A responsabilidade de cada sécio é restrita ao valor de suas quotas, mas todos respondem
solidariamente pela integralizagdo do capital social.

QUINTA - As quotas s&o indivisiveis e ndo podem ser cedidas ou transferidas a terceiros sem o consentimento do
outro sdcio, a quem fica assegurado, em igualdade de condigdes e prego direito de preferéncia para a sua
aquisi¢ao.

SEXTA - A sociedade iniciou suas atividades em 20/06/2005 e o prazo de duracgdo da sociedade € por tempo
indeterminado.

SETIMA - A administragdo da sociedade é exercida por todos os sécios, que assinam em conjunto ou
isoladamente, com poderes e atribuicdes para representé-la perante reparticoes publicas, Federais, Estaduais,
Municipais e Autarquicas, inclusive bancos, autorizado o uso do nome empresarial, vedado, no entanto, em
atividades estranhas ao interesse social ou assumir obrigagdes seja em favor de qualquer quotistas ou de
terceiros. Os sécios poderdo fixar uma retirada mensal a titulo de pré-labore, observadas as disposicoes
regulamentares pertinentes.

OITAVA - Ao término de cada exercicio social, em 31 de dezembro, o administrador prestara contas justificadas de
sua administragdo, procedendo a elaboragdo do inventario, do balango patrimonial e do balango de resultado
econdmico, cabendo aos sécios, na proporgéo de suas quotas, os lucros ou perdas apurados;

NONA - Falecendo ou sendo interditado qualquer dos cotistas a sociedade continuara com seus herdeiros. N3o
sendo isso possivel ela se dissolvera;

DECIMA - Os sécios declaram, sob as penas da lei, que n&o incorrem nas proibigdes previstas em lei para o
exercicio da atividade mercantil, ficando eleito o foro da comarca de Belo Horizonte/MG para qualquer agao
fundada neste Contrato Social.
DECIMA PRIMEIRA — Os administradores declaram sob as penas da lei, que n&o estdo condenados por nenhum
crime, cuja pena vede o exercicio da administragdo da sociedade conforme artigo 1.011 parégrafo 12 do Cédigo
Civil’2002.

E por estarem, assim, justos e contratados, assinam a presente em quatro (3) vias de igual teor e forma.

Belo Horizonte, 10 de outubro,de 2012.
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